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Giiniimiizde Antalya ili, Tekirova Ilgesi sinirlar1 iginde bulunan Phaselis kenti ii¢ dogal limana
ve bir de demirleme alanina sahiptir. Calismalarimizi, Phaselis ve Teritoryumu Yiizey Arastirmalar
kapsaminda kent limanlar1 ve ¢evresinde siirdiiriilen sualti yiizey aragtirmalari olusturmaktadir. Bu
caligmanin amaci kent limanlarinin yeri, tarihi ve gelisim evrelerinin saptanmasidir. Bu kapsamda
2013 yilinda baslatilan Phaselis Kent Limanlar1 Yiizey ve Kiy1 Alanlar1 Sualti Arastirmalart 2017

yilinda da siirdiirilmiistiir.

Phaselis Antik Kenti Sualti Arastirmalari, arastirma gemimiz olmadigindan dolay1, biitgemizin
imkanlar1 dogrultusunda tekne kiralanarak stirdiiriilmiistiir. Arastirmanin birinci asamasi Yan Taramali
Sonar (Side Scan Sonar) olusturmaktadir. Side Scan Sonar, teknenin arkasinda sarkitilarak, belli bir
yiikseklikten deniz tabanini tarayarak ekrana goriintiiyii iletmeyi saglamaktadir. Aktarilan goriintiiler
kayit altina almmakta ve buluntu olarak yorumladigimiz alanlar isaretlenerek tespit edilmektedir. Bu
sayede kisa zamanda uzun mesafeler taranarak belgelenmistir. Bu yil yapilan ¢aligmalarda harita

tizerinde igaretli alanlar Side Scan Sonar (Yan Taramali Sonar) ile taranmustir (fig 1-6).

Figlr 1: Side Scan Sonar'in kurulumu Figlr 2:Side Scan Sonar ¢alismasi

Figlr 3: Sonardan gelen géruntinin takibi Figlr 4:Sonar ¢alismast
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Figlr 5: Side Scan Sonar ile taramast yapilan alanlar
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Figlr 6: Tarama giizergdhlar: ve Side Scan Sonar goriintiileri

Aragtirmanin ikinci asamasi, Side Scan Sonar ile tespit edilen alanlarin incelenmesidir. Bu
incelemeleri ROV ( Denizalt1 Robotu) ve dalislar vasitastyla yapilmaktadir. ikinci asamada Deniz alti
Robotu gonderilerek, sualtindan canli goriintiiler ekrandan izlenebilmektedir. Ekrandan canli
goruntiler elde edilmesinin yani sira bir teknisyen ve kumanda araciligi ile kontroli de
saglanabilmektedir. Elde edilen goriintiiler kayit altina alinmakta ve gerek goriilen yerlere dalislar

yapilmaktadir (Fig. 7-10).



Figlr 8: Robotun ekrani ve kontrol kumandas:

Figlr 9: Robotun kontrol paneli ve gérintilerin Figlr 10: ROV un sualtindan goriintiisii
izlenmesi

Calismanin son asamasi ise dalislardir. Side Scan Sonar tespit edilip Rov ile kontrol edildikten
sonra, belirlenen alanlara daliglar ger¢eklestirilmistir. Dalislarin yapilmasinin amaci, hem alanlari daha
iyi anlayabilmek hem de yiiksek c¢oziiniirliikte fotograflar g¢ekmektir (Fig. 11-14). Sualti
arastirmalarindan elde edilen verilerin islenmesi, alan tespiti ve eserlerin alandaki yerlerinin iyi
bilinebilmesi icin ise Drone (IHA) ile hava fotograflar1 cekilmistir. Cekilen hava fotograflari
sayesinde kayit altina eserlerin yerlerini tam olarak saptamak miimkiin olmustur. Bu islem sayesinde,

buluntularin birbirleri ile iliskisi, , durusu ve yayilim alanlar1 daha iyi anlagilabilmektedir (Fig. 15-16).

Figlr 11: Dalis oncesi haziritk Figlr 12: Dalistan ayrinti



Figur 14: Eserlerin fotograflanmasi
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Figlr 15: Akropol’un glineyden goriinimu(Drone) Figlr 16: Giiney Liman hava fotografi (Drone)

Belli bir giizergahin takip edildigi calismamizda sonar goriintulerinde pek cok buluntuya
rastlamlmis olup buluntularin yogunluguna gére alanlar tespit edilmistir. Ug farkli alana béliinen
calismanin ilk ayagimi Giiney Liman olusturmaktadir. Giiney Liman’da bulunan mendirek temel
alinarak, limanin i¢ kismu birinci alan, mendiregin {izeri ikinci alan olarak belirlenmistir. Belirlenen
alanlara, 7 ile 15 metre arasi degisen derinliklerde daliglar gergeklestirilmis olup ¢ok sayida buluntuya
rastlanilmugtir. Uglincii bolge ise Akropol alt1 olarak saptanmustir. Akropoliin bir kisminin yikilarak
sualtinda kaldigim distindiigiimiiz alanda ise 18 ile 25 metre arasi1 degisen derinliklerde dalislar

yapilmus, pek ¢ok buluntu tespit edilmistir (fig.17).

Figlr 17: Phaselis 2017 yuli Galisma
alanlar




Giiney Liman Alam

Oldukga korunakli bir demirleme alani olan Giiney Liman, kent akropoliiniin yer aldigi yarim
adanin giineybatisindaki korfezin dogu kisminda bulunmaktadir. Guneyden esen rizgéarlara yonelik
olarak ise kentin bat1 boliimiinde ana karadan baglayarak denizin doldurulmasi ile dogu-bati uzantili ve
yaklasik 200 m. uzunlugunda 50 m. genisliginde yapay bir mendirek insa edilmistir. Onceki yillarda
baglatilan sualti ¢alismalarina bu yilda devam edilmis, yapay olarak olusturulan mendiregin ¢evresi
taranmistir. Mendiregin insasinda sualtinda kalan boliim degisik boyutlarda moloz ile doldurulmus ve
yapilan daliglar ile bu dolgunun igerisinde ¢esitli eserler tespit edilmistir. Dolgu igerisinde bulunan

eserlerin yani sira, Gliney Liman’inin i¢inde de ¢ok sayida esere rastlanilmistir.

Giiney Liman Mendiregi Buluntular:

Guney liman mendiregi dolgusunda yapilan sualt1 aragtirmalarinda form vermeyen cesitli kap ve
pismis toprak seramik eserler, pitoslar, ¢ati kiremitleri, kiink pargalari, ve amphora parcalarinin
yaninda bir adet Kilikya Bolgesi kokenli, Agora m 239 tipi amphora, ayrica Ege Bolgesi kokenli LR
2-C tipi, agiz, kulplar ve boyun nispeten saglam amphora, 2 adet Misir kdkenli LR 4 tipi amphora
tespit edilmistir (fig. 18-23).

Figlr 18: Giiney Liman Mendiregi dolgusu

Agora M 239 Tipi Amphora

Atina Agorasi’nda buluntu numarasmna gore isimlendirildigi bilinen M 239 amphorasinin,
Zemer 41 amphorast ile yakin benzerlik gostermesi, birbirlerine yakin bdolgede {iretilmis olma
ihtimalini arttirmaktadir. Zemer 41 amphorasi, M 239 amphorasinin biiyiikk modeli seklinde

diisiiniilmektedir!. Zemer 41’in daha geg¢ versiyonu olarak diisiiniilen M 239 amphorasi, kapasite

! Alkag 2013, 113.



olarak 2 litre kadar olup, bu tip minyatiir amphoralarin i¢inde 6zel regineli sarabin tasinmis olabilecegi
diisiiniilmektedir?.

Disa ¢ekik yuvarlatilmis bir agza, kisa bir boyna, yivli kulplara, silindirik yivli bir gévdeye
sahip olup govdenin altinda kaidesi mevcuttur. Korinthos’daki kazi c¢alismalarinda M 239
amphorasinin benzerlerine ait 6rnekler M.S. III. yiizyinl ve M.S. VI yilizyill sonuna tarihlenen
tabakalarda ele ge¢mistir®>. Bu amphoranin benzer drnekleri Silifke Miizesi M.S IV. yiizyil4, Atina
Agorast M.S. IV. yiizyihn sonu®, Mersin Miizesi’'nde ise IV. yiizyilin ortalari® onerilmektedir.
Miizedeki bu amphoralarin kil analizleri ve katki maddeleri lizerine yapilan ¢alismalarda ise iiretim

yeri olarak Kilikia Bolgesi olmasi gerektigi 6nerilmektedir (fig.5).

Figlr 19: Agora m 239 tipi Amphora

LR 2-C Tipi Amphora

LR 2 C amphorasi; British Bi, Kuzmanov XIX, Scorpan 7A, Kartaca LR amphora 2, Benghazi
LR amphora 2, Keay LXV’ ve Beltran 71, Keay XXI, Sabratha Tip 258 olarakta anilmaktadir. LR 2
amphoralarinmn {iretim yeri olarak Ege ve Karadeniz bolgeleri oldugu diisiilmektedir®. LR 2-C
amphoralar1 iizerinde yapilan analiz ¢alismalarmda, cam sakizi, mersin reginesi ve terebentin®,
yogunlukla zeytinyag: ve sarabin tasindig: diisiiniilmektedir®®.

Calismamizda tespit edilen LR 2 C tipi amphoranin agiz ve kulp nispeten korunmus, govde ise
kirik  sekilde tespit edilmistir. Yogun kekomoza tabakasindan dolayr ise bir¢ok ayrinti
gortlememektedir. Saglam olarak ele gegen orneklerden yola ¢ikilarak, bu amphoranin formu, dista

keskin iicgen halka formlu ucu yuvarlatilmig yiiksek agiz kenarina, boyunun ortasindan omuzla

2 Senol 2009, 141.

3 Slane 1994, 127, no. 24-26, fig. 6.

4 Alkag 2013, 113-114, fig.8.

5 Robinson 1959, 106, lev. 28, M239.
6 senol-Kerem 2000, 96, no.20, lev. 18.
7 Peocock-Williams 1986, 182.

8 Senol 2000, 179.

9 Peocock-Williams 1986, 182.
10'Senol 2000, 182.

11 Senol 2009, 149-150.



birlesen yuvarlak kesitli kalin kulplara, yiiksek konik bir boyuna, alt kisma dogru daralan
yuvarlatilmis kiiresel bir gévdeye sahiptir.

Benzer ornekleri ile karsilastirildiginda Kartacada 1.S. VI. yiizyil*?, Tomis ve Marmaris
Miizesi’'nde 1.S. IV. ve VI. yiizyilaraligi'®, Arslan Eyce Tasucu Amphora Miizesi’nde 1.S. VII.
yiizy11*, Kekova Adas1 Kuzey Yerlesim Alani’nda tespit edilen LR 2 C amphorasi igin ise 1.S. VII.
yiizy1l tarihi 6nerilmektedir’®. Phaselis Giiney Liman Mendiregi giiney ucunda tespit edilen LR 2C tipi
amphora i¢in ise 1.S. V1. yiizy1l sonu VII. yiizy1l baslar1 nerilmektedir®® (fig.6).

o S

Figlr 20: LR 2-C tipi Amphora

LR 4 B-1 Tipi Amphora

Almagro 54, Kuzmanov XIV ve Cartaga LR 4 amphorasi olaraktan pek ¢ok kaynakta karsimiza
¢tkmaktadir®’. Israil kiyilarinda Caesarea Hipodromu’nda yapilan kazilarda ortaya ¢ikarilan LR-4 tipi
amphoralarin kil analizleri sonucunda Gaza Bolgesi’nde iiretilmis oldugu diisiiniilmektedir®®.

Calismamizda tespit edilen 2 adet LR-4 amphorasi, agiz ve kulplar saglam kalmis olup, gévde
ise iki kulp hizasinda kirilmis sekilde giiniimiize kadar ulasmustir. Bu amphora form olarak ise, ucu
yuvarlatilmis disa dogru ¢ekilmis agiz kenari, ¢cok kisa boyuna, omuz iizerinden baslayan ve govdeyle
birlesen ince oval kesitli oval formda kisa kulplara sahiptir. Benzer orneklere bakilarak ise uzun
silindirik bir gévdeye sahip oldugu anlasilmaktadir. Ayrica kulplarin altindan baslayarak kaideye
dogru inen yivler bulunmaktadir. Bu form 6zellikleri dikkate alindiginda LR 4 amphoras1 B1 tipi
olarak anilan simfa girdigi diisiinilmektedir'®. Bu formun benzerleri, Arslan Eyce Tasucu Amphora

Miizesi’nde 1.S. V. ve VL yiizyil arasina®, Igel Miizesi’nde 1.S. VI. ve VIL yiizyil arasina?, Silifke

12 peocock-Williams 1986, 183-184.
13 Senol 2003, 97-98.

14 Senol 2009, 248, kat. 83.

15 Aslan 2015, 355-356, kat. 22.

16 Pegcock-Williams 1986, 184.

17 peacock-Williams 1986, 198.

18 Riley 1975, 30.

19 Pieri 2007, fig. 8.

20 Senol 2009, 259, kat. 97.



Miizesi’nde 1.S. V1. yiizy1l’a?, Kekova Adasi Kuzey Yerlesim alani’nda bulunan bir baska benzeri ise
LS. VI. ve VIL yiizyil araligina tarihlendirilmektedir?®. Phaselis Giiney Liman mendireginde tespit
edilen LR 4 B1 tipi amphora i¢in ise I.S. VL. yiizyil tarihi énerilmektedir (fig. 7).

Figlr 21: LR 4 tipi Amphora

Figlr 22: Amphora dip pargasi, Cati kiremiti, Kiink par¢ast

Figlr 23: Form gostermeyen seramik par¢alari, Pitos agiz ve kulp parcalar

Giiney Liman I¢i Buluntulart

Giliney liman i¢inde yapilan sualt1 arastirmalarinda form vermeyen c¢esitli kap ve pismis toprak
seramik eserler, cati kiremitleri, metal objeler, mimari blok, cesitli dip parcalart ve amphora
pargalarinin yaninda, 2 adet Marmara kokenli Ginsenin Ganos tip 1 ve Ginsenin Ganos tip 4
amphoralar1, agiz, kulplar ve boyun nispeten saglam giiniimiize ulasmis olup, ayrica Afrika ve bir adet

Kilikya Bolgesi kokenli, LR 1-B tipi amphora amphora tespit edilmistir (fig. 24-36).

21 Senol-Kerem 2000, 92.
22 Alkag 2013, 116, fig. 11.
2 Aslan 2015, 357, kat. 26.



Figlr 24: Giiney Liman i¢ kismi aragtirma sahast

Gunsenin (Ganos) Tip 1 Amphorast

Giinsenin tip 1 amphoralarinin literatiirde birden fazla isimle anilmaktadir®®. Phaselis Gliney
Liman i¢inde bulunan bu amphoranin agiz, kulp ve gévdesin bir kismi giiniimiize kadar ulagabilmis
olup mevcut buluntu iizerinden form tanim yapilamamaktadir. Bu nedenden dolay1 saglam
orneklerinden yola ¢ikarak form tanimi yapilabilmekte olup ucu yuvarlatilmis agiz kenarina, kisa dar
ve konik bir boyna, boyun iizeri ile omuz arasinda oval kesitli kalin kulplara, Uzeri yivli, omuzda
genisleyen kisa, ovoidal govdeye ve diiz dibe sahiptir. Koken olarak bakildiginda ise Marmara
Denizi’nin kuzey batisinda Gazikdy ve Hoskdy oldugu diisiiniilmektedir?®. Glnsenin tip 1 tzerinde
yapilan analizler sonucunda, yliksek oranda sarap tasinmis olup sarap disinda da farkli iiriinler
tasindig diistinilmektedir®. Benzer drnekleri incelendigi zaman Tekmezar 1 Burnu batigi ve Serce
Liman batiginda M.S. 11. yiizy1’a %, Hayirsizada batiinda M.S. 10. yiizy1l’a®®, Gelibolu’da bulunan
miinferit 6rnekler M.S. 11. yiizyil’a, Marmaris Miize’sinde M.S. 10. yiizy1l sonu 12. yiizyil basina
tarihlenmektedir. Bizim ¢aligmamizda yer alan Giinsenin (Ganos) tip 1 amphorasi i¢in ise M.S. 10.

yiizy1l ortast ile 12. ylizy1l sonu 6nerilmektedir (fig. 25).

24 Diger isimleri igin Hayes 1992 Tip 54.
2 Ginsenin 1993, 193-198.

2 Doorninck 1989, 256.

27 Bass-Doornick 1986, 247-257.

28 Tirker 2005, 99.



Figlr 25: Glnsenin (Ganos) Tip 1

Gunsenin (Ganos) Tip 4 Amphorast

Phaselis Giiney Liman i¢inde bulunan, kulp ve gévdenin bir kismi giiniimiize ulagmis olup
mevcut durumu ile form tanimi yapilamadigindan dolay1 benzerlerinden yola ¢ikarak bu tipin form
tanimi yapilmustir. Form olarak, disa ¢ekik ucu yuvarlatilmis agiz kenarina, dar boyna, boynun (st
bolimiinden baglayarak agiz kenar1 seviyesini asan ve omuzda govdeye birlesen oval kesitli kalin
kulplara ve dibe dogru daralan ovoidal govdeye sahiptir. Bununla birlikte kaideden agiz kenarina
kadar yivler gorulir. Akdeniz kiyilarinda siklikla rastlanan bu tip amphoralar ayrica Dalmagya
kiyillarinda, Puglia ve Barletta’da, Ege’de Atina ve Canakkalede ve Italya kiyilarinda tespit
edilmistir?®. Calismamizda miinferit sekilde bulunan amphoray1 konteksleri ile tarihlemek miimkiin
olmadigindan, kaynaklarda yer alan benzerleri ile karsilastirilarak bir tarihleme yapilmaya
calistlmistir. Bu tipe ait amphoralar Demre-Myra Aziz Nikolaos Kilisesi kazisinda M.S. 11.-12.
ylizy1l’a, Saraghane kazilarinda M.S. 12.-13. yiizy1I’a®, Kadikalesi/Anaia kazisinda M.S. 12.-13.
ylizy1l’a tarihlendirilmistir®!. Phaselis Giiney Liman i¢inde tespiti yapilan s6z konusu amphora igin ise

M.S. 11. yiizy1l sonu 13. ylizyil baslar1 6nerilmektedir (fig. 26).

Figlr 26: Giinsenin (Ganos) tip 4 amphorast

2 Senol 2003, 121.
30 Hayes 1992, fig.12-24.
31 Mimaroglu 2011, 77.



LR 1 B Tipi Amphora

LR 1 amphorasi, Ballana 6, Kuzmanov XIII, Scorpan 8B, Kartaca LR 1, Benghazi LR 1, Keay
L1113 ve Augst 58, Thomas Bii, Egloff 164-167, Keay 18, Peacock Form 2, Peacock Williams 44,
Sabratha Tip 27 gibi isimler ile de anilmaktadir®,

Phaselis Giiney Limani mendireginin giineyinde tespit ettigimiz LR 1B tipi amphora, agiz,
boynun bir kismi ile kulplart giiniimiize kadar ulagabilmistir. Bu amphora form olarak, disa taskin
yuvarlatilmis agiz kenar sahiptir. Benzer 6rneklere bakildiginda, dudagin hemen altindan baglayan ve
omuzda govdeyle birlesen oval kesitli yivli kulplara sahip olup, gdvdenin en genis yeri omuzdadir ve
ovoid govde yapisina sahiptir, kiigiik bir ¢ikintiya sahip dip yapist sivrilerek sona ermekte ve kulplarin
altindan kaideye kadar dis yiizeyde sik yivler bulunmaktadir.

LR 1-B amphorasi igin benzer &rneklerden yola gikarak, Marmaris Miizesi’nde 1.S. V. yiizyilin
ilk yarisi® Arslan Eyce Tasucu Amphora Miizesi'nde 1.S. V. ve VI yiizyil araligina
tarihlenmektedir®. Silifke Muzesi’nde ise 1.S. VL. ve VIL yiizyil araligi®, Kekova Adas1 Karadz
Mevki’nde tespit edilen LR 1-B amphoras1 ise 1.S. VI. ve VII. yiizy1l*” olarak tarihlendirilmistir.
Caligmamizda yer alan LR 1-B amphorasi i¢in ise 1.S. VI. ve VII. yiizy1l aralig1 6nerilmektedir (fig.
27).

Figir 27: LR 1-B tipi amphora Figur 28: Afrika kokenli amphora

Figlr 29: Cat kiremit parcasi Figlr 30: Cat kiremit parcasi

32 peacock-Williams 1986, 185.

33 Senol 2000, 196.

34 Senol 2003, 88, kat. 30.

3 Senol 2009, 231-238, kat. 57, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67.
36 Alkag 2013, 114-115, kat. 7, fig.9.

87 Aslan 2015, 354, kat. 18.



Figr 31: Mimari blok Figi]32: Taban désemesi

Figur 35: Amphora dip par¢ast Figlr 36: Amphora govde par¢ast
Akrapol Altt Buluntulart
Phaselis 2017 sualti aragtirmalarinin 3. alani, Akropol ‘iin altinda yapilan ¢aligmadir.
Akropol’iin kuzeyinden giineye dogru sualtindan yapilan tarama c¢alismalarinda pek ¢ok malzemeye
rastlanilmigtir. Haritada gosterildigi tizere (fig. 22), birbirinden bagimsiz sekilde 3 adet amphora, kirtk
sekilde tespit edilmistir. Form 6zelliklerine bakildigi zaman Kilikia Bolgesi kokenli bir adet LR 1-B
(fig. 29) ve kokeni belirlenemeyen 2 adet amphora tespit edilmistir (fig. 28-30). Akropol’(in haritada
goriilen ug¢ kisminda 18 metre derinliklerde ise 2x2 metre alanda i¢ ice sekilde diger buluntular tespit
edilmis. Bunlar, bir adet kaplama ¢at1 kiremidi, diiz ¢at1 kiremit pargalari, Thasos amphorasina ait kulp
ve boyun, 35 cm uzunlugunda pitos tarzi bir kaba ait olabilecegi diisliniilen bir adet kulp ve pismis

toprak tabak buluntular arasindadir (fig. 37-45).



Figlr 37: Akropol’iin altinda tespit edilen malzemelerin buluntu dagilim

Klasik Donem Kapama Cati Kiremidi

Yapilar1 dogal etkenlerden korumak amaciyla c¢esitli materyaller ile binalarin {izeri
kapatilmaktadir. Antik donemde de buna benzer ihtiyaglardan dolay1 yapilarin iizeri pismis toprak
malzeme ile kapatilmistir. Bu kapatma yapilirken kuskusuz temel amag yapilarin igine yagmur
suyunun girmesini engellemek, o suyunda kontrollii bir sekilde tahliyesini saglamaktir. Antik
donemde cati uygulamasi yapilirken ise iki temel eleman olan diiz kiremitler ve kapama kiremitler
olusturmaktadir. Diiz kiremitler dikdortgen olmakla birlikte ¢atilarin sekillerini olusturmasinda biiylik
bir 6neme sahiptir®. Diiz kiremitlerin disa ¢ikint1 yapan yerlerini birlestirmek ve yagmur sularmin
sizintis1 Onlemek igin ise kapama cati kiremitleri kullanilmistir. Phaselis Akropol Alti olarak
adlandirdigimiz alanda bir adet kapama Kkiremidi tespit edilmistir. Uzerindeki yogun kalker ve
kekomoza tabakasi yiiziinden tam OSl¢iileri alinamamis olup, tespiti yapilan uzunlugu 70 cm, genisligi

15 cm, kalinlik ise 2 cm’dir. Benzer &rneklere bakildigi zaman Miletos ve Didyma’da M.O. 6.

38 Ozyigit 1990, 152.



Yiizyil’a tarihlenmekte olup ¢aligmamizda yer alan kapama kiremidi igin ise Klasik Donem ’in sonlart

ongorulmektedir®(fig.38).

Figur 38: Klasik Donem Kapama ¢ati kiremidi

Figur 39: Diiz ¢ati kiremidi

Thasos Amphorast

K&ken olarak Thasos adasi ve cevresi olarak belirlenen bu amphoranm ilk érneklerinin M.O 6.
ylizyilin sonlarinda baslamis oldugu diisiiniilmektedir®’. Form olarak kisa boyunlu, topag¢ dipli olup
omuzdan gévdeye geciste keskin bir a¢1 yaparak govde dibe dogru gozle goriiniir sekilde daralma séz
konusudur. Calismamizda tespiti yapilan bu amphora benzerleri ile karsilastirilmig ve Thasos amphora
gruplar icerisinde ikinci tip olarak adlandirilmistir’. Arslan Eyce Tasucu Amphora Miizesi’nde M.O.
390-380 yillarina, Bodrum Sualti Miizesi’nde M.O. 4. yiizyil’a, Monachov ise Karadeniz bolgesinde
yaptig1 arastirmalarda ayni tip Thasos amphoralarin1 M.O. 390-380 yillarina tarihlemistir*2. Phaselis
Akropol altinda yapilan arastirmada tespiti yapilan Thasos amphorasi i¢in ise konteksleri yardim ile

M.O. 4. yiizy1l uygun goriilmektedir (fig. 40).

39 Ozyigit 1990, 158, Sek. 4b.

40 Senol 2009, 114.

41 Senol 2009, 115.

42 Monachov 1999b, 163, tab.55, no. 1.



Figur 41: Pismis toprak tabak

Figlr 43: Amphora boyun ve kulp par¢asi Figlr 44: LR 1-B tipi amphora
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Figlr 45: Govde altindan kirtk amphora
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